Detail hodnoceni

Ndazev projektu
Registracni Cislo projektu

Kod hodnotitele

Poradi hodnoceni
Kolo hodnoceni
Faze hodnoceni
Datum hodnoceni
Status

Soubor kritérii
Finalizovano

Housing First v Liberci

CZ.03.02.01/00/24_064/0005440
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Hodnoceni Zadosti o podporu
Vécné hodnoceni

19. 5. 2025

Vyhovél

OPZ+_VH_oteviena vyzva - HK
Ne

Platny Ano
Vysledek (v bodech) 77,50
Pocet hodin

Arbitr Ne
Opravny hodnotitel Ne

Popis hodnoceni

Komentaf k hodnoceni PfedloZena Zadost se zaméruje na se zaméruje na reseni
redlnych problému, které mésto Liberec dlouhodobé identifikuje v oblasti bytové nouze. Projekt
vychazi z konkrétnich potfeb mésta a cilovych skupin. Je plné v souladu s Planem socidlniho
zaClefiovani mésta Liberec na obdobi 2022—-2027. Projekt je zaméreny na problém, ktery je skutecné
potreba resit.

Cilova skupina je zvolena spravné a je adekvatni naplni projektu. Zadatel méa s praci s cilovou
skupinou zkusenosti. Hlavni cil projektu je formulovan obecné, nicméné odpovida povaze intervence
a identifikovanému problému — tedy feseni bytové nouze a stabilizace osob s komplexnimi

potfebami.

Samotna Zadost obsahuje dil¢i nedostatky a nesrovnalosti, které viak nejsou dlivodem pro celkové
negativni hodnoceni projektu.

Silné stranky:

-zdlvodnéni potfebnosti realizace projektu

-adekvatné nastaveny rozpocet

Slabé stranky:

-riziko vysokoprahovosti programu vyplyvajici z dalSich pravidel Zadatele

-chybné vymezeni cilCl projektu



-chybné nastaveni hodnot indikator(
-slaby popis aktivit projektu

Dil¢i nedostatky jsou uvedeny v jednotlivych kritériich.
HK poZaduje upravit

- hodnotu Indikatoru 670031 na 7,7

- komentdr u Indikatoru 600 000

- hodnotu indikatoru 670 102 na 100

-vynulovat dosazenou hodnotu u Specifickych datovych poloZzek

- pfejmenovat expertni polozky v rozpoctu projektu.

Projekt HK doporucuje k podpore s Upravou. Vyse podpory je 24 997 980,00 K¢.
Poznamka k vysledku



Kritéria hodnoceni

Kritérium

Funkce

Vyhovél

Minimum
bodu

Maximum
bodu

Zplsob
hodnoceni

Min. bod.
hranice

Pocet bodu

Deskriptor

Oduavodnéni

Relevantni

1. Potfebnost
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1.1. Vymezeni problému a cilové skupiny;
Zaméruje se projekt na problém/nedostatky,
ktery/které je skute¢né potrebné fesit a je
cilova skupina adekvatni naplni projektu?

Ano

8,75

35,00

17,50

26,25

dobré

PredloZena zadost o financni podporu se zaméruje na reseni
readlnych problému, které mésto Liberec dlouhodobé identifikuje v
oblasti bytové nouze. Projekt vychazi z konkrétnich potfeb mésta a
cilovych skupin, které Celi zavaznym prekazkam v pristupu k
dlstojnému a stabilnimu bydleni. Bytova nouze je v projektu
popsana nejen v obecné roviné jako nedostupnost bydleni pro CS,
ale zarovern jsou detailné rozpracovany jeji pficiny a souvisejici
komplikace (bytova nouze domdcnosti s komplexnimi potiebami, ¢i
sloZitost systému bytového fondu SML a prah vstupu pro CS). Zdroje
dat a dalsich Udajd jsou relevantni, informace jsou podloZené a
ovéritelné. Projekt je pIné v souladu s Planem socialniho zacleriovani
mésta Liberec na obdobi 2022-2027, ktery klade dlraz na zvySovani
dostupnosti bydleni a rozvoj komplexnich program( socialniho
bydleni v€etné pfistupu Housing First. CS Zadatel nepopisuje
jednoznacné — na jedné strané uvadi podporu osob s nejvyssi mirou
potfeb, na druhé strané narazi na limity, které ma jako mésto
stanovené (dluhy vic¢i méstu, pravidla druhé sance...). Tyto
podminky mésta maji dopad na nizkoprahovost programu. S ¢asti
téchto podminek se Zadatel vyrovnava (napf. v pfipadé vysokych
dluhd vici méstu bude Zadatel hledat byty u soukromych vlastnikd).
Zadatel si je uvedenych potizi védom a vysokoprahovost komentuje.
Zadatel neobjastiuje ani predpokladanou skladbu Gcastnikd projektu
z jednotlivych podskupin (na které podskupiny se zaméfi cilenéji a
budou v projektu prevladat). U CS Poskytovatelé a zadavatelé sluzeb
Zadatel uvadi zapojeni dalSich subjektd, z Zadosti ale neni jasné,
jakou konkrétni podporu maji tyto osoby v ramci projektu ziskat.
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2. Ucelnost

Ano

7,50

30,00

15,00

22,50

Ano

2.1. Cile a konzistentnost (intervencni
logika) projektu; Je cil projektu nastaven
spravné a povedou zvolené klicové aktivity a
jejich vystupy k jeho splnéni?

Ano

6,25

25,00

12,50

18,75

dobré

Vymezeni samotnych cilG neni provedeno nejlépe. Zadatel cile
nevztahuje ke zméné, ke které dojde u ucastnikd projektu, ale
soustredi se spiSe na popis zajisténi projektovych aktivit a indikator
(realizace projektu je tak fakticky oznacena za cil sdm o sobé). Hlavni

Ano




cil projektu je formulovan obecné, nicméné odpovida povaze
intervence a identifikovanému problému — tedy feseni bytové nouze
a stabilizace osob s komplexnimi potiebami. Zadatel uvadi sedm
dil¢ich cilQ, které jsou méritelné zejména kvantitativné (napr.
poctem nové zabydlenych domacnosti, podporenych osob nebo
zapojenych odbornik(). Méfitelnost je tedy zaloZena predevsim na
vystupech, nikoliv na vyhodnoceni miry skute¢ného posunu ¢i zmény
v Zivotni situaci klient(, coz ¢asteéné snizuje vypovidaci hodnotu
nastaveni cil(. Pfesto lze fici, Ze zvolené klicové aktivity
(zabydlovani, podpora udrzeni bydleni) jsou v souladu s metodikou
Housing First a odpovidaji identifikovanym potifebam. Projekt
navazuje na predchozi zkusenosti Zadatele a uplatnuje jiz osvédcené
pristupy. Pfestoze cile nejsou formulovany s dlirazem na kvalitativni
dopady, zvolend intervencni logika je funkéni.

2.2. Zplsob ovéreni dosazeni cile projektu; Ano | 1,25 5,00 2,50 3,75 dobré Cile projektu nejsou adekvatné vymezeny (viz vyse) a bude tak tézké | Ano
Jak vhodny zpUsob pro ovéreni dosazeni cile vyhodnotit miru jejich naplnéni. Vystupy projektu (vztahujici se k
Zadatel v projektu nastavil? ziskani bytd, zabydleni a udrzeni bydleni, vzdélani ¢lend RT) Ize z
Zadosti odvodit a bude mozné celkové posoudit naplnéni
projektového zdméru. Ackoliv nejsou specifikovany zcela nezdvislé
externi zdroje dat, nastaveny zpUsob ovérovani je pfiméreny a
realisticky vzhledem k povaze intervence zamérené na praci s
jednotlivci a domacnostmi. Celkové Ize zplisob ovéfovani povazovat
za adekvatni.
3. Efektivnost a hospodérnost Ano | 5,00 20,00 10,00 17,50 Ano
3.1. Efektivita projektu, rozpocet; S Ano | 3,75 15,00 7,50 15,00 | velmidobré | Rozpocet projektu je sestaven prehledné, jasné a srozumitelné. Ano
ohledem na planované a potiebné vystupy je Celkové zpUsobilé vydaje presahuji 24 mil. K¢. VySe mezd je v
navrzeno efektivni a hospodarné pouziti souladu s tabulkou obvyklych mezd/platt pro OPZ+. Slozeni
zdroja? realizacniho tymu odpovida podminkam vyzvy. HK poZaduje zménu
ndzvu pozic u 1.1.1.12 Terapeut / krizovy intervent, 1.1.3.1
Adiktologicky terapeut - specialista a 1.1.3.2 Psycholog - terapeut,
specialista. U uvedenych pozic HK poZaduje prejmenovani - doplnéni
slova Expert do nazvu pozice (tj. upravit ndzvy pozic na Expert -
Terapeut / krizovy intervent, Expert - Adiktologicky terapeut a
Expert - Psycholog).
3.2. Adekvatnost indikatord; Jak jsou Ano | 1,25 5,00 2,50 2,50 dostatecné Zadatel nastavil hodnoty u péti indikator(, pricem? jejich vybér Ano

nastaveny cilové hodnoty indikatord?

odpovida zaméreni projektu. S hodnotami indikatord jsou spojeny
dil¢i problémy. Hlavni nesrovnalost se vaze k hodnotam indikatort
spojenych s podporou Gcastnikd, tj. 600 000 a 670 102. Zadatel
uvadi celkovou podporu 100 osob (a odkazuje pfitom na hodnotu
100 u indikatoru 670010 - takovy indikator vSak neni pro vyzvu
stanoven; zadny ze stanovenych indikator( zaroveri nema hodnotu




100). Soucet hodnot obou indikator( viak neni 100, ale tuto
hodnotu prekracuje (i po odecteni 8 ¢lenli RT zahrnutych do
indikatoru 600 000 je soucet hodnot uvedenych indikatord 62 + 50 =
112).Neni tak jisté, zda Zadatel nastavil odpovidajici hodnoty u obou
indikator(. HK pozaduje upravit komentar | 600 000 tak, aby bylo
uvedeno spravné oznaceni Indikatoru v komentari — nejspise 670
102. Déle je nutno opravit nesrovnalost u | 670 102 — hodnota je
stanovena na 50 osob, nicméné v komentari Zadatel uvadi Ze béhem
projektu dojde k poskytnuti jednorazové sluzby minimainé 100
klientlm - osobdm z CS. Z tohoto HK vyplyva, Zze v rdmci Indikatoru
670 102 dojde k podpore 100 osob, na zakladé tohoto HK stanovuje
hodnotu Indikatoru 670 102 na 100.Nesrovnalost je spojena také s
hodnotou indikatoru 670 031 Kapacita podporenych sluzeb —
personal. Zadatel nejmenuje pozice, které do indikatoru zapoditava
— z nastaveni RT vsak vyplyva, Ze zapocetl i pozice Koordinator
programu (1,0 Gvazku), Koordinator sitovani podpory (0,2 Uvazku) a
Metodicky pracovnik (0,3 tvazku). Z napIné prace téchto pozic vsak
nevyplyva zapojeni do pfimé podpory CS a HK tak pozaduje za tyto
pozice snizeni hodnoty indikatoru o 1,5. Déle je s pfepoctem
zapojeni pozic DPC spojena chyba a HK poZaduje za tyto pozice
snizeni hodnoty indikatoru o 0,1. Celkové tak HK stanovuje hodnotu
indikdtoru 670 031 na 7,7. U dalsich indikator( jsou nastaveny
odpovidajici hodnoty.Mimo tyto Upravy HK také pozaduje vynulovat
hodnotu u Specifickych datovych poloZek. SDP jsou sledovany az v
pribéhu realizace projektu.

4. Proveditelnost

Ano

3,75

15,00

7,50

11,25

Ano

4.1. ZpUsob zapojeni cilové skupiny;Jak
adekvatné je cilova skupina zapojena v
prabéhu projektu?

Ano

1,25

5,00

2,50

3,75

dobré

Z predloZené projektové zadosti je zcela jasné, jakym zplsobem
bude cilové skupina do projektu zapojena. Zadost obsahuje popis
praktickych postupt podpory klientl a jasné vymezuje uplatiiovani
principld Housing First. Celkové projekt pocita se zapojenim cilové
skupiny ve vSech relevantnich fazich a planovana podpora odpovida
jejim specifickym potfebam. Intenzita zapojeni cilové skupiny
odpovida charakteru HF, prestoZe limity vyplyvajici z pravidel mésta
mohou snizit , nizkoprahovost” sluzby. Projekt se tim vsak oteviené
zabyva a navrhuje reseni (spoluprace se soukromymi vlastniky).

Ano

4.2. Zpusob realizace aktivit a jejich
navaznost; Jak vhodné byl zvolen zpUsob
realizace aktivit a jejich vzajemna ndvaznost?

Ano

2,50

10,00

5,00

7,50

dobré

Aktivity projektu jsou popsany obecnéji, neni jasny jejich konkrétni
obsah (dil¢i ¢innosti), dale neni zfejma casova, personalni ani
finanéni ndrocnost (zadatel nedéli pfimé naklady mezi KA). Diky
priloham Zadosti je celkovy ramec aktivit ziejmy, Zadatel objasriuje
dil¢i okolnosti realizace podpory (napf. zpUsob prace tymu a
vzajemné spoluprdce v rdmci projektu). Déleni projektu do pfipravné

Ano




a realizacni faze je vysvétleno, s pfipravnou fazi nejsou spojeny
primé naklady a slouZi zejména k vnitfnim procesiim u Zadatele
(mésta). Dlvod déleni KA1 a KA2 neni zcela jasny (nejsou oddéleny
naklady), celkové ale aktivity tvoti smysluplny celek. Aktivity jsou
realizovatelné.

Prilohy posudku

Cislo prilohy

hodnoceni Nazev prilohy hodnoceni Soubor




